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Antecedentes

El Centro de Apoyo para el Aprendizaje de 
las Matemáticas fue creado con el propósito 
de ayudar a los estudiantes del RUM a 
aprobar con éxito sus cursos básicos en esta 
materia.
En el Centro se dan tutorías de los siguientes 
cursos: Mate prebásica; precálculo (sus 
distintas versiones) y cálculo (I, II y III) . 
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Antecedentes

Los tutores son estudiantes subgraduados de 
matemáticas, física o ingeniería que han 
aprobado de manera excelente sus cursos de 
matemáticas. También los estudiantes 
graduados del departamento ofrecen tutorías 
aquí como parte de su ayudantía.
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El proceso de avalúo…

Se diseñó un cuestionario que incluyó
preguntas sobre:

el perfil académico del estudiante: facultad, 
año de estudio; tipo de escuela superior 
(pública o privada); curso que estaba 
tomando; puntuación en matemáticas en el 
CEEB; si estaba o no repitiendo el curso.
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El proceso de avalúo…

Puntuación en el primer examen de su curso 
de matemáticas del semestre 1 (06-07); 
número de horas visitando el CAPAM previo 
al examen 1; frecuencia con que visitó el 
CAPAM previo a este examen.
Puntuación en el segundo examen de su 
curso de matemáticas del semestre 1 (06-07); 
número de horas visitando el CAPAM previo 
al examen 2; frecuencia con que visitó el 
CAPAM previo a este examen.
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El proceso de avalúo…

número de horas visitando el CAPAM previo 
al examen 2; frecuencia con que visitó el 
CAPAM previo a este examen.
Con qué propósitos usó el CAPAM (Hacer 
asignaciones; aclarar dudas; discutir 
problemas con los compañeros, etc.)
En qué medida le había ayudado el CAPAM a 
aprobar su curso de matemáticas y qué
aspectos debían mejorarse.
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El proceso de avalúo…

Se tomaron al azar secciones de los distintos 
cursos básicos y se les aplicó el cuestionario 
a los estudiantes presentes. El número de 
cuestionarios completados fue XXX. En los 
cursos donde había una sección solamente, 
se tomó ésta como parte de la muestra.
Se utilizaron los programados estadísticos 
SPSS y MINITAB para analizar los datos.
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Hallazgos: Distribución de la muestra 
por año de estudio

100254Total

0.415

2.874

7.1183

16.5422

73.21861

Valid PercentFrequency
AÑO
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Hallazgos: Distribución muestra por 
facultad

100250Total

30754

49.61243

11.2282

9.2231

Valid PercentFrequencyFacultad
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Hallazgos: Distribución de la muestra 
por curso

100252Total

0.418

9.1236

12.3315

26.6673

13.5342

38.1961

Valid PercentFrequencyCurso-Mate
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Distribución de la muestra con respecto a si 
está repitiendo el curso o no

100251Total

15.138Sí

84.9213No

Valid PercentFrequencyRepitiendo?
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Distribución de la muestra por tipo de 
escuela

100246Total

54.51341

45.51120

Valid PercentFrequency
Tipo 

escuela
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Distribución de la muestra por 
puntuación en Aprov. Mat. en CEEB

100234Total
18.8445
19.2454
9.8233
18.4432
33.8791

Valid PercentFrequency
Aprov-mat-

CB
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Frecuencia de uso del CAPAM para el 
Examen 1

100254Total
0.4187
0.416
1.645
1.644

11.0283
13.8352
71.31811

PercentFrequency
Frecuencia de 

uso
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Frecuencia de uso del CAPAM para el 
Examen 2

100252Total
0.416
1.645
2.874

13.1333
15.9402
66.31671

Valid PercentFrequencyFrecuencia 
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Frecuencia de uso del CAPAM para el 
Examen 3

100167Total
3.0 55
3.6 64

15.6 263
12. 0202
65.9 1101

Valid PercentFrequency
Frecuencia 

uso
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Porcentajes estudiantes por facultad y 
si están repitiendo el curso

100.0100.0100.0
100.015.384.7
29.813.232.9
100.06.893.2Ing
49.657.948.1
100.017.982.1A y CC
11.323.79.0
100.032.167.9CCA
9.35.310.0

100.08.791.3AdEM
SíNofacultad

Totalrepite?
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Porcentajes de estudiantes por niveles 
aprov. en mat. en CEEB y facultad

100.0100.0100.0100.0100.0100.0
100.018.319.610.018.733.5
30.954.862.221.716.310.4% col
100.032.439.47.09.911.3% filasIng
50.945.235.660.965.151.9% col
100.016.213.712.023.934.2% filasA y CC
11.32.217.411.620.8% col
100.03.815.419.261.5% filasCCA

7.07.016.9% col
100.018.881.3% filasAdEM

54321facultd
TotalAprov-mat-CB
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Estadísticas por facultad-examen 1

100816870.55816Ingeniería

9569.55454420
Artes y 

CC

846551513615CC. Agr.

846053544334AdEm

MáxQ3PromMedQ1MínFACULTAD
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Estadísticas por facultad-examen 2

1008473756223
Ingenierí

a

96796066470
Artes y 

CC

956958573927CC. Agr.

908672756525AdEm

MáxQ3PromMedQ1Mínfacultad
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Frecuencia de uso del Centro para 
examen 1, por facultad

100100.0100.0100.0100.0
% total 
col.

1001.611.213.671.2
%Total

filas

3025.039.341.225.3% col
1006.614.718.760.0% filasIng
49.675.046.435.352.8% col
1004.010.59.775.8% filasA y CC
11.23.68.813.5% col
1003.610.785.7% filasCCA
9.210.714.78.4% col
10013.021.765.2% filasAdEM

0tros
regularment

e
muy próx. 

examennunca fuifacultad

Total
frec-CA-

1
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Frecuencia de uso del Centro, examen 
2, por facultad

100100100100100% colTotal
1005131666% filaTotal
3057393825% col
1009172053% filaIng
4943453554% col
1004121172% filaA y CC
1161512% col
10072171% filaCCA

99139% col
100132265% filaAdEM

Otrosregularmente
muy próx. 

examnuncafacultad

Total
Frec-CA-

2
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Regresión: Notas examen 1 vs. horas 
en el Centro de Apoyo

Dependent Variable: Nota-ex1

0.5420.6104730.0398760.3827890.233682Horas-CA-1

0.00042.482551.35788857.68654(Constant)

BetaStd. ErrorB

Sig.t
Std. 
Coeff

Unstandardized
Coefficients
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Regresión: Notas en examen 2 vs. 
horas en Centro de Apoyo

Dependent Variable: Nota-
ex2

0.05
1.92775

10.130950.40.76Horas-CA-2

0.00
39.8289

31.663.6(Constant)

Beta
Std. 

ErrorB

Sig.t

Std. 
Co
eff

Unstd. 
Coeff
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Puntuaciones examen 1 como función 
del CEEB y horas en el Centro Apoyo

Dependent Variable: Nota-ex1a

0.60.60.00.40.2
Horas-CA-

1

0.07.90.50.86.0
Aprov-mat-

CB

0.017.42.441.8(Constant)1

BetaStd. ErrorB

Sig.t
Standardized

Coefficients
Unstandardized

Coefficients

Mod
e
l

Coefficients(a)
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Puntuaciones examen 2 como función 
del CEEB y horas en Centro Apoyo

Dependent Variable: Nota-ex2

0.11.80.10.40.7Horas-CA-2

0.21.20.11.01.2Aprov-mat-CB

0.019.73.160.9(Constant)

BetaStd. ErrorB

Sig.t

Standardi
zed

Coeffi
cients

Unstandardized
Coefficients
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Comparación notas de examen 1 y 
notas en examen 2

puntos-ex2puntos-ex1
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Conclusiones relevantes al avalúo del 
Centro

El primer análisis de regresión muestra que 
las puntuaciones del primer examen no 
pueden explicarse en función  del número de 
horas en el centro de apoyo.
El segundo análisis de regresión muestra que 
las puntuaciones del segundo examen sí
pueden explicarse como una función del 
número de horas en el centro de apoyo.
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Conclusiones relevantes al avalúo del 
Centro

Las puntuaciones en el primer examen 
pueden explicarse como una función del nivel 
de ejecución en el examen de 
aprovechamiento en matemáticas del CEEB.
En el segundo examen las puntuaciones ya 
no se explican por el nivel  en el examen del 
CEEB, sino por las horas de estudio en el 
Centro de Apoyo.


